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ENTRE, 
 
Tisséo Ingénierie - La Société de la Mobilité de l'Agglomération Toulousaine, Société Publique Locale au 
capital de 3 075 300 euros inscrite au registre du commerce et des sociétés de TOULOUSE sous le numéro B 
408 370 740 et dont le numéro Siret est 408 370 740 00024, maître d'ouvrage mandataire agissant au nom 
et pour le compte du SMTC (Syndicat Mixte des Transports en Commun de l'Agglomération Toulousaine),  
 
représentée par son Directeur, Monsieur Philippe BUCHBERGER, 
 
ET  
 
Le groupement BMF Remontées Mécaniques / EUROVIA MP / GTM / SETEC ITS / MDP Consulting / LCR 
Architecte / RICHEZ Associés / MECAMONT HYDRO, 
 
Représentée par Monsieur Nicolas CHAPUIS, en qualité de mandataire du groupement, Directeur Général 
de la société BMF Remontées Mécaniques France sise 9 bis, rue de la Condamine – 38610 Gieres, et inscrite 
au Registre du Commerce et des Société de ……………………………… sous le numéro ……………………………, 
dûment habilité. 
 
         
Il a préalablement été exposé ce qui suit : 
 
Rappel des éléments de contexte : 
 
Par délibération n° 2012.10.03.7.3 du 03 octobre 2012, le Comité Syndical de TISSEO Collectivités (Syndicat 
Mixte des Transports en Commun de l’Agglomération toulousaine), a confié par mandat de maîtrise 
d’ouvrage à Tisséo Ingénierie (SMAT) la réalisation de la liaison téléportée ONCOPOLE/RANGUEIL/UPS. 

Pour réaliser cette liaison, en application des dispositions du Code des marchés publics, il a été décidé de 

conclure un marché de conception, réalisation et maintenance (CRM). 

Au stade de l’offre, le maître d’ouvrage a exigé des candidats retenus que leurs offres soient accompagnées 

d’un dossier technique justifiant du système de transport proposé, de son intégration architecturale et 

paysagère et d’une analyse de ses impacts sur l’environnement, avec un niveau de définition équivalent à 

un avant-projet. 

Conformément aux dispositions du Code des marchés publics d’alors, l’élaboration des offres supposait 

donc un investissement significatif pour les candidats qui donnait lieu au versement d’une prime.  

Chaque candidat retenu a été autorisé à remettre au maximum 2 offres. 

Par délibération D.2015.12.09.1.5. est entériné une indemnisation à la hauteur de 150 000 € HT  par offre 

remise, complète et conforme avec une dégression de 80% sur la seconde offre éventuelle, soit une 

indemnisation complémentaire de 30 000 € HT.  

L’avis d’appel public à la concurrence a été publié le 27 janvier 2016 au JOUE, le 22 janvier au BOAMP et le 

29 janvier au Moniteur des TP. Le 15 mars 2016, aux termes d’une décision du Président de TISSEO 

Collectivités (Syndicat Mixte des Transports en Commun de l’Agglomération toulousaine) prise à la vue du 

rapport d’analyse des candidatures, il est décidé d’inviter à présenter une offre quatre groupements 

candidats dont celui représenté par la société BMF Remontées Mécaniques. Cette décision confirmait l’avis 

de la Commission d’Appel d’Offres. Le dossier de consultation a été transmis aux quatre candidats retenus 

le 17 mars 2016. 

Aux termes de la réception des différentes offres et de leur analyse, le Maître d’ouvrage délégué informe, 

par lettre datée du 2 août 2016, la société BMF Remontées Mécaniques, mandataire, de l’élimination de 

ses offres. 
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En effet, conformément au règlement de la consultation, l’analyse de chacun des sous-critères techniques 

donnait lieu à l’application d’une note éliminatoire. Or, les résultats de l’étude des offres remises par le 

groupement étaient les suivants : 

- Sous-critère « environnement » phase conception/réalisation, 1,67/5 (note éliminatoire fixée à 

2,5), 

- Sous-critère « organisation / méthodes » phase conception/réalisation, 1,67/5 (note éliminatoire 

fixée à 2,5) 

- Sous-critère « organisation / méthodes » phase maintenance, 1,67/5 (note éliminatoire fixée à 2,5). 

La prime prévue était réservée aux offres d’un niveau de définition équivalent à un avant-projet, justifiant 

notamment du système de transport par câble proposé, de son intégration architecturale et paysagère, 

d’une analyse environnementale, et de l’organisation que le candidat s’engageait à mettre en œuvre pour 

exécuter l’ensemble des missions du marché et aux offres conformes au sens du IV de l’article 69 du code 

des marchés publics applicables à l’époque. 

Compte tenu des résultats de l’analyse des offres déposées par le groupement, il s’est avéré que 

l’attribution de l’entièreté de la prime prévue n’a pas été envisageable pour le Maître d’ouvrage. Certains 

aspects des offres, notamment architecturaux, allant toutefois au-delà d’une offre commerciale classique, 

la somme globale 90 000 € H.T. a été octroyée à celui-ci. 

Après avoir contesté la décision du Maître d’ouvrage par courrier daté du 23 septembre 2016, le 

mandataire du groupement éliminé entend se voir octroyer une prime supérieure à celle accordée – cf. 

courrier du 27 mars 2017 à titre d’exemple. C’est ainsi que de multiples courriers ci-annexés ont été 

échangés – auxquels il peut être fait référence autant que de besoin et qu’une rencontre le 24 janvier 

dernier a eu lieu entre le Maître d’ouvrage et le groupement. 

 

C’est dans ces conditions et pour éviter un contentieux naissant quant au règlement des sommes 
réclamées et des préjudices allégués que les parties se sont rapprochées en vue d’un règlement transigé de 
ce différend. 

 

Après quoi, les parties se sont rapprochées et ont décidé ce qui suit : 
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Article 1 : Validation des réclamations du titulaire 
 
Le groupement prétend que le Maître d’ouvrage, outre l’élimination infondée de ces offres, a totalement 
mésestimé l’investissement et le temps que celui-ci a consacré pour l’élaboration des offres en question. 
L’octroi d’une prime de 90 000 € H.T. ne serait donc pas à la hauteur de la qualité des éléments fournis. 
 
Ainsi le montant initial réclamé par le groupement s’élevait à la somme de 564 534 € H.T., puis à la somme 
de 180 000 € H.T. au total (y compris la somme de 90 000 € H.T. d’ores et déjà consentie). Cette dernière 
somme représentent le montant maximal prévu par le règlement de la consultation attenant à l’attribution 
du contrat de conception, réalisation et maintenance du téléphérique urbain. 
 
Si le montant de la première demande ne peut être entendu par le Maître d’ouvrage, l’octroi de 50 000 € 
H.T. supplémentaire peut être recevable. En effet, cette prime complémentaire peut être accordée au 
regard particulièrement du travail architectural fourni.  
C’est donc la somme totale de 140 000 € H.T. qui a été proposé au groupement afin de clore le litige 
naissant.   
 
 

*** 
Validation générale du montant indemnitaire basé sur la réclamation du groupement 

 
En conséquence de ce qui précède, il est convenu une prime globale, forfaitaire et transactionnelle de 
140 000 € H.T., en ce compris 90 000 € H.T. déjà consentie au mois d’août 2016. 
 
Ce montant sera assorti d’aucune révision de prix et d’aucun intérêt moratoire. 

 

Article 2 : Répartition des concessions réciproques  

 
Après avoir rappelé : 
 

 Pour le groupement : 
- Que sa demande s’appuyait sur le règlement de la consultation de la procédure d’attribution du 

marché conception réalisation et maintenance – Téléphérique Urbain Sud de Toulouse et que 
les offres déposées dans ce cadre excédaient l’offre commerciale classique, 

- Que son intention clairement exprimée était de poursuivre sa demande au contentieux devant 
le Tribunal Administratif de Toulouse, 

 
 Pour Tisséo Ingénierie (SMAT) : 

- Que les décisions intervenues dans le cadre de la procédure d’attribution du marché se 
basaient sur la qualité du contenu des offres des candidats notamment celle du groupement 
signataire des présentes,  

- Qu’enfin, il ressort au surplus de son analyse que les montants demandés ne sont pas justifiés 
notamment dans leur montant, 

- Que cependant les offres déposées par le groupement dans le cadre de la consultation visée 
vont au-delà de l’offre commerciale classique et représente un investissement qu’il convient de 
rétribuer, ce qui a été fait.  
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Que néanmoins, les parties considèrent au vu des développements indiqués précédemment qu’un 
contentieux au fond devant le Tribunal Administratif peut être évité par des concessions respectives et 
réciproques qu’elles conviennent d’établir comme suit :  
 

- Le groupement accepte de reconnaître l’analyse technique et l’évaluation chiffrée de son 
préjudice ayant ramené sa réclamation d’un montant total de 564 534 € HT à la somme de 140 
000 € HT, tous chefs de préjudice confondus, y compris financiers ; 

- Le Maître d’ouvrage accepte pour sa part de réévaluer le montant de la prime octroyé au 
groupement éliminé dans le respect du règlement de la consultation applicable à la procédure 
d’attribution du marché dont il est question. 

 

Article 3 : Modalité de règlement 
 
Dès notification du caractère exécutoire de la présente transaction, si aucune facturation n’a été émise à la 
date de la signature des présentes, la somme de 140 000 € HT pourra être facturée par le groupement à 
Tisséo ingénierie (SMAT) pour paiement.  
Si une facture émanant du groupement a été inscrite en compte (pour la somme de 90 000 € H.T.), le 
groupement pourra facturer, dès notification du caractère exécutoire de la présente transaction, la prime 
complémentaire de 50 000 €H.T. 
 

Article 4 : Pouvoirs et répartition des paiements 
 
Le mandataire du groupement BMF Remontées Mécaniques / EUROVIA MP / GTM / SETEC ITS / MDP 
Consulting / LCR Architecte / RICHEZ Associés / MECAMONT HYDRO justifiera de son habilitation à signer 
les présentes par la présentation des pouvoirs y afférent au Maître d’ouvrage.  
Ces pouvoirs mentionneront la répartition du paiement de ladite prime s’il y a lieu, à défaut l’identification 
précise de la destination des fonds (désignation du titulaire du compte bancaire).  
 

Article 5 : Renonciation à recours 
 
En contrepartie de la signature des présentes et du paiement de la prime ainsi fixée par le Maître 
d’Ouvrage, les deux parties renoncent à toute action devant les juridictions administratives et judiciaires 
relatives aux préjudices et prétentions de toute nature à l’origine du présent accord et plus généralement 
ayant un lien direct ou indirect avec le marché objet des présentes. 
 
La signature de cet accord vaut transaction au sens des dispositions des articles 2044 et suivants du Code 
Civil. 
 
 
Fait à                                 le  
En deux exemplaires originaux. 
 
Pour le Groupement, Pour Tisséo Ingénierie (SMAT), 
Son représentant dûment habilité    Son Directeur dûment habilité 
(pouvoir annexé aux présentes),       
 
 
 
Monsieur  Monsieur Philippe BUCHBERGER 
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